
Ders Bilgi Formu

Dersin Adı Görsel Kalite Analizi
Ders Kodu ZPM515 Ders Düzeyi Yüksek Lisans
AKTS Kredi 7 İş Yükü 200 (Saat) Teori 3 Uygulama 0 Laboratuvar 0

Dersin Amacı Bu dersin amacı,  peyzaj planlama ve tasarım çalışmalarında görsel kalite analizinin kavranmasını, 
analizin yöntemlerinin öğrenilmesini ve analizi kullanarak, örnek araştırma alanlarında görsel kalite 
analizi araştırmalarının yürütülmesidir. 

Özet İçeriği Dersin içeriğinde, peyzaj planlama, peyzaj tasarımı ve görsel kalite kavramları sunulmak, peyzajda görsel 
kalitenin belirlenmesi ve planlama ve tasarım çalışmalarına yansıtılması için kullanılan “Görsel Kalite 
Analizi Yöntemi” sunulmaktadır. Örnek alanlarda, görsel kalite analizi araştırmaları yürütülmektedir.  

Staj Durum Yok

Öğretim Yöntemleri Anlatım (Takrir), Tartışma, Proje Tabanlı Öğrenme, Bireysel Çalışma, Problem Çözme
Dersi Veren Öğretim Elemanı(ları)

Ölçme ve Değerlendirme Araçları
Araç Adet Oran (%)

Ara Sınav (Vize) 1 40

Dönem Sonu Sınavı (Final) 1 60
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19 Bulut, Z., Sezen, I. and Karahan, F. (2010) Determination of Spring Visual Ceremonies of Urban Fruit Trees and Shrubs: A 
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Hafta Haftalara Göre Ders Konuları
1 Teorik Derse giriş, dersin amacı,  tanışma ve programın sunulması
2 Teorik Peyzaj planlama  kavramı ve karakteristikleri
3 Teorik Peyzaj tasarımı kavramı ve karakteristikleri
4 Teorik Peyzaj yönetimi  kavramı ve karakteristikleri
5 Teorik Görsel kalite analizinin peyzaj planlama çalışmalarındaki önemi
6 Teorik Görsel kalite analizinin peyzaj tasarımı çalışmalarındaki önemi
7 Teorik Görsel kalite analizinin peyzaj yönetimi çalışmalarındaki önemi
8 Ara Sınav (Vize) Ara Sınav
9 Teorik Görsel kalite analizi yöntemleri
10 Teorik Görsel kalite analizi yöntemleri 
11 Teorik Görsel kalite analizi yöntemlerini değerlendirme
12 Teorik Örnek araştırma alanlarında görsel kalite analizi
13 Teorik Örnek araştırma alanlarında görsel kalite analizi
14 Teorik Örnek araştırma alanlarında görsel kalite analizi
15 Teorik Kentsel açık/yeşil alanların planlama, tasarım ve yönetim süreçlerinde, görsel kalite analizinin 

önemini tartışabilmek
16 Teorik Yarıyıl Sınavı

Dersin Öğrenme, Öğretme ve Değerlendirme Etkinlikleri Çerçevesinde İş Yükü Hesabı (Ortalama Saat)
Etkinlik Adet Ön Hazırlık Etkinlik Süresi Toplam İş Yükü
Kuramsal Ders 14 8 3 154

Ara Sınav 1 20 1 21

Dönem Sonu Sınavı 1 24 1 25

Toplam İş Yükü (Saat) 200

Yuvarla [Toplam İş Yükü (saat) / 25*] = AKTS Kredisi 8

*25 saatlik iş yükü 1 AKTS olarak kabul edilmektedir.

Program Çıktıları (Peyzaj Mimarlığı Yüksek Lisans Programı)
1 Lisans eğitiminde sahip olduğu bilgi ve becerilerini geliştirme yeteneği kazanır
2 Bilgi kaynaklarına ulaşma ve literatürü izleyebilme becerisi kazanır
3 Alanıyla ilgili sorunların çözümüne yönelik proje hazırlama ve yazabilme bilgi ve deneyimi kazanır

4 Araştırmayı yürütebilme, elde edilen verileri analiz edebilme, bilimsel olarak değerlendirerek yorumlayabilme ve rapor/tez 
haline getirebilme becerisi kazanır

5 Mesleki etik  ve sorumluluk bilinci kazanır

Dersin Öğrenme Çıktıları
1 Peyzaj, peyzaj planlama ve peyzaj tasarımı kavramlarını  öğrenebilmek,
2 Peyzaj planlamada görsel kalite analizinin önemini  kavrayabilmek
3 Peyzaj tasarımı ve yönetiminde görsel kalite analizinin önemini  kavrayabilmek
4 Görsel kalite analizi yöntemlerini öğrenebilmek,
5 Görsel kalite analizi yöntemlerini kavrayabilmek
6 Örnek araştırma alanlarında görsel kalite analizi yürütebilmek
7 Kentsel açık/yeşil alanların planlama, tasarım ve yönetim süreçlerinde, görsel kalite analizinin önemini tartışabilmek.

ÖÇ1 ÖÇ2 ÖÇ3 ÖÇ4 ÖÇ5 ÖÇ6 ÖÇ7
PÇ1 4 4 5 5 5 5 5

PÇ2 5 5 5 5 5 5 5

PÇ3 4 4 4 4 4 4 4

PÇ4 4 4 4 4 4 4 4

Program ve Öğrenme Çıktıları İlişkisi 1:Çok Düşük, 2:Düşük, 3:Orta, 4:Yüksek, 5:Çok Yüksek
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PÇ5 5 5 5 5 5 5 5
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